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B M4 vEDEIH (¥£3x=SV0, FIxx=S0V) i1, HAGRINE A D S
AROICEBIN TV, “HO%EMD CHENTS 2 ;F4/mbm®#»
v VEEEE S TEIXT SOV 0FEIEA E 2L S5 icti ot &@&lkl [T 4 D
AEPOERINTE 1298, uni CICIRBINRSRIAE BTk

MICEEDHT R EMTX 2

- DelerCk "1‘1 : i[;”['}\‘fﬂuu{ i)t\‘ LCd«.UJuPJ ikfiﬁé‘])’ifékxllﬁo
7chs, T/ kv POBERKRT &c_ EXDEEIZHE A BIT L1,
Behaghel 3 : FIR#ECOBEIHZEXTHEILTS EEE_MTH -

1208, 7T VREOEEBICL > TEIX THEFENLRABT L1,
AW TR, EEOHERHNAZOMOREDREEIY AN LT =245
L/(/\'ﬂh,l;}\f}]\b$¢ll"lj.ru; FA /qu)u{,m[]/A{m /LT/WC 3’)71- ”}E&%;\_%XLZ)
aaHABICE LT B,

[. EDBREEM D F4 VEICHAITTOEIBEOHE

1880, 90FRIZFIERHFE D> & B K4 v 35| C':?'i/a X CTOEIHICET 5 #H
DEEATH - 720 HIBKHFEICDWVTIE, ROZFMEHIhTO S

(A]Hh 30 SR AL i % 5% &'d‘%.”u : T D3 Bergaigne, Ries, Wackernagel
FICX > TFEH \37}1 Bz X Ries Bk X SicEL T 5,
»Im Anschluf3 an Bergaigne scheint es mir absolut keinem Zweifel
mehr zu unterliegen,' daf die Stellung des Subjects an der Spitze,
des Verbs am Ende des Satzes, aller iibrigen Satzglieder in ihrer
Mitte, wie es als das allgemein indogermanische Wortstellungs-

schema zu betrachten ist, auch die Grundlage der germanischen
Wortfolge gebildet hat.“ (Ries 1880: 88)
(BB & 26 A8 2 @B E Rtd it ¢ ¢ oBiiz Fiz Tomanetz, Erd-
(137)
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mann [fRE SN %: #Z ¥ Erdmann &2 FRRO L5 6DTH
7120
»,Dal3 aber die Stellung des Verbums am Ende des Satzes in allen
Fédllen als die urspriinglich regelmidBige anzusehen sei, [...7],
a8t sich aus den erhaltenen deutschen Sprachdenkmilern nicht
erweisen. Ich nehme also an, daf3 sie fiir den Nebensatz sekundar
allmidhlich entwickelt sei im Gegensatze zu dem Typus I (d. h.
Verbum an zweiter Stelle).” (Erdmann 1886: 193 FuBnote)
ChEEIRTELICHETH o2& T 538 ¢ i Braune, Hirt, Meillet |z
ko>TBZ bMEbDT, PRI Meillet i3,
“Ainsi l'ordre des mots avait une valeur expressive, et non

syntaxique ; il relevait de la rhétorique, non de la grammaire.”

(Meillet 19378: 365)

ERRT, BIHRHENBEEEZ S > T IEha2& LT 5,
Jeic%f 1-(1] Delbriick i, [2] Behaghel #iix, zh<Eh(Al, BIOEZS
IS NTU B,

#h T3 LT, B. Delbriick, O. Behaghel o& 4 L, &atZEma
THT o .
Delbriick (1878) (2, EE#hiEAMKEEORIEE LTIRA, EXTOH
FDB_MANDOBITICONTR, XOPHREDIDEENT 7Y M H
DEXTRENSBHF LT S FELLHEINCHP LTS, COBELHIR
# o J. Wackernagel (1892) o #iic &8 U TL 5, Wackernagel (1892: 427)
3,
,Nun ist es aber ganz unwahrscheinlich, daB die Grundsprache
das Verbum im Hauptsatz und im Nebensatz verschieden betont,
aber doch in beiden Satzarten gleich gestellt hatte.
Lz T,
o[...], daB in der Grundsprache das Verbum des Hauptsatzes,
weil und insofern es enklitisch war, unmittelbar hinter das erste
Wort des Satzes gestellt worden sei.“‘5
LT Bo Thid,lenklitisch 73T H A M 5 _FHE mﬁIEGCﬂE,z,oJ
&5 Wackernagel oiEfITH D, HIBGEOMERONHME LTHS
PlLINBEALE—DSDTHBo ¢ D Wackernagel DEZZ X 5IC
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B X2 b, Delbriick (1911) Germanische Syntax, II: Zur
Stellung des Verbums THV, < Tl Delbriick BimfmbiELL,
im & LTl B:}’L’Cb\%j Delbriick (3, Wackernagel A5 & Bl & TH
s DMLEDRIDCLDOFEAZBNE1-HICHRMHEZTEIDIZ 2T &
(FIELWE L, Wackernagel o@iickSx X v= Vi EOREy VR 7))
b OEE AR X7 (Delbriick 1911: 70-4),
Y27 v b (0O KREXICHESOMAH Y, T o3 FD()~(W
TH Do
(1)S.A.V. : BHEE (A4 S, V. DIADOER),
WEFLADOT 72y FOHBERK
(a)das Verbum
(bJein Pradikatsnomen
(c)ein Kasus oder Kasuskomplex
MK 5560
(DENFRIOMBICEEA 5.2 IO TIEEFRNEHICH 2540 (HEFEOMEL
NARDPERFOBER) o
X EE#E, d 754 H Nachtrag 75>IJJuulu>1U’%f'L< 1A
= VEOBBEIERZY R 7Y » FOGNTHIET 548, BEIIR%IC
M ABT Lo Rk, @), eicind a8iabs v= /ETRR
EHIE A DEFIRE MICE -T2 T2, BICIZEA LTI, SAV.
DBEEIEDONV— B V= YEILBWT LD EF bt
Ddek@#7Z7U/Fmﬂ%KEWKmmﬂmw@W&QWLfﬁbT
5%, ¥ur=vEORLAKHEEOR DL —HEHILLISELE
DTHoTo TL Tm{ﬁl =B LTRO L S IKkmEZ BT
Z)O
i ,Das Verbum stand im Hauptsatz habituell am Ende, doch begann
schon die Bewegung, durch die es spiter an die zweite Stelle
kam, im Nebensatz verblieb es in der iiberlieferten Endstellung,
weil es unter anderen Tonbedingungen stand als im Hauptsatz.”
(Delbriick 1911: 74)
—% b, Delbriick (3, ¥ XOBFRBT 7Y bEbLBholclcdDIT
AEDLARMB OB MANBITLIEZZALOTDH b0
wic, 77 Vil Bt P TYEA 1: Behaghel, 5 XU Ok € D%
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fiE L7z F. Maurer, C. Biener OMIADOM%ERTAZC &icTt %o

Behaghel (3 Behaghel (1892) THIRkiEA KD BEIEIR BB (r Th 2
WD RBERN, ZLTERED &IT FA VE WX®E%&E%77/.
OREBEMEBSETEL o HRTOEZ HE2—HDB X%&TI&Mﬂd
(1923-32) Deutsche Syntax TZEWHTtzo THbB, LI+ v A LIk
DAXEHST 7 Vb ®&ﬁmm%¥K&DF4/ ERBIXOBFEERKRD )
AT LIRS L BREZ-DTH 50 #% 1¥, Behaghel 12t & 5
ICIERTU B,

»Seit der spiateren mhd. Zeit machen sich in der deutschen Wort-

stellung erneut Einfliisse des Lateinischen geltend. (Behaghel 1932:

17)
FEAPICZ ORFADSCHRICIZEX THEHERELMARONZBETH B,

(1)zu kainer zyt uns wol ist.

[RBIBELTENT Ei21T0,)
(Nicolaus von Wyle)

X, TERF T /EOREBLIBEVWDOTHEOWEEEFRSDLDTHEELT
ROP)ZEHT T %0

(2)Da3 ich heem kwmm uf Kaarlsruh in mein Bett.

r&ﬁﬂ—wz»—:og%mgﬁodyFmﬁot&mécgu
(Max Barack)

CDEINBEZSOBFRLCH A0, YOFERN TS 50 ASCEERR
it L@ 7 7 V&, ub’ff VEDWEEATH Y, MEEMETEORK
BRTAHVG/-DTH %, Behaghel HHOERELZEONIERDL ST
H 5o

»Es ist ja bekannt genug, daB Zeitwort im Lateinischen sehr oft

am Schlusse des Satzes steht. Aber wenn ich meine alte Schul-

grammatik aufschlage, so steht da zu lesen: ,das Verbum bildet
gewohnlich den SchluB des Satzes. Und das ist zweifellos auch der
Eindruck gewesen, den jene Minner des 15. und 16. Jahrhunderts

N
1Tatar
'.Lﬁl:a

fitun

17/

ith

Qo
Sehl
Lateir
schre
Ende

auf ¢

Uiy

gehabt haben, wenn sie deutsche und lateinische Wortfolge gegen- "

il

einander hielten.” (Behaghel 1900: 246) .
# T, Maurer iILDONWTTH2H, HOWERKBARMXICED S

Hilfsverb (sein, haben) & Partizip o BEEICHWTTH %,
(140)
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T T THIZ, 141, S16tHIch T TOBF R IcE T qui dixit |3
der hat gesagt 7> der gesagt hat oL i ing 2 23, HAM:FR quod
dictum est (3772 D Al das gesagt ist ici->TWAT EERHL,
5 '7‘ VBEDBBRATNAC L2 Uiz £, 77 VEDESIIET
GENENWTOEANRBEDTH B LENHIBIRETNT, ba_&@ﬁﬁ
2TV, BMLTHERBIX CERABOBEMERI N &2 Lo

O LicB&» 6, Maurer 37 7 VREOEBIC OV TRO LS ICIZoED &
BAE LT 5,

,Unter lateinischem Einfluf3 beginnt man im Nebensatz das Verbum

finitum ans Ende zu stellen. (Maurer 1926: 179)
CDOXHIBEZDOEBITHZDIT, Bdm@ml@bmﬂﬂju,/\;£§mﬁt
77 VRBICAEL T AL BERRBEOKRAZ F4 VEANB LT IR
JiThb, TLT, 77 VBILBYAEEAB LV HORAICOVTE, 77
VEDXEZBCZDXISIKHEIhTNEE LTS

»lch mochte hier die Vermutung aussprechen, daB die lateinische

'R@)&J

Schulgrammatik des Mittelalters die Endstellung des Verbs im

Lateinischen fordert: Ihr folgend setzen diejenigen, die Lateinisch

schreiben in jener Zeit des Humanismus, das Verbum finitum ans

Ende. [...7] Sodann iibertragen die lateinisch Geschulten diese Regel

auf den deutschen Satzbau.“ (Maurer 1926: 180)

—%4, Lid—#Hicxt LT Biener (37 7 yEREEHEHLUEBLGL I T
7%«@@&®&#C%m%mi£§wmﬁabt®wﬁﬁﬁﬁ@ﬁﬁk&
DHOHFHTH - 720

.gefordert wird dieses iibergewicht durch lateinischen einfluss

(verschiedenes verhalten der umschreibungen mit haben und sein)

und spater durch die schulgrammatik des 17-18 jh.s, die nur den

begriff endstellung kennt.” (Biener 1926: 255-6)

BIZ1THAC b 5 19 HHE D E R OB 7z L7 RE 2+ iciE L, ER%E
DME IERLHELFREBORRTHLLEE> Tl 5o

,die durchsetzung der endstellung im nbs. scheint, so weit sie

iiberhaupt zustande gekommen ist, ein verdienst der theoretischen

grammatik und der schuldisziplin zu sein, wie sie im 17-19 jh.
betrieben wurde. von der regel aus wurde die freiheiten nieder-
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gezwungen, die sich die sprache bisher bewahrt hatte.” (Biener 1922b:
174)
VkE, 77 vEBREENREZBILEER=EADFEFOWIEZMBLL 720

ETAT, F4 viBaIX® SOV ZEIHICE LT, HIRRED LXvp b R20
T F A4 VEEFICEB T BB TII0EKH &, Behaghel hsing U7- &
S, 7T VBOEEBCIZbDELTRAON TR, HlIZIE, 4 BEHR
fy & én'cwa F4 vags, A. Bach(1970°) ic b RO X S 1M H 5,

»Unter der Einwirkung des Lat. ergab sich die Regelung, daB das

Verbum an das Ende des Nebensatzes tritt; [...] Im 16./17. Jh.

wird dann nicht selten auch im Hauptsatz die lat. Wortstellung

nachgeahmt.”“ (Bach 1970° 286)

COEITEL —BEZFANLONATNSE 7 7 YERERICHLTCDET
kS ETECER, PHICBELTHASL LT T /EBEEIREREZLS
NTEEZERANRTRIBVOOTREZVAD, EIHOKMBEZSEEME
AEh oA MNBERTHFT A LRFENDRICEEDEIRETRIEVDLE
WHT ETH %0

T, 77 VEDIL FAVENDEETROPFETHLIORIERDOETDH
%o MNCEHZEE:MRICIMZ X Text, Professor, Universitdt &5 7FEHS
A VEIZRDANDNT . TNTIR, RAELTXHBEDOHE TR ESITH
AIMENSTEICELTIE, 4BETOMAZHBDTEHENICA TN S
P.v. Polenz oD EEMNIEEICREHITD %0

., Wesentlich hintergriindiger (und bis heute in der Forschung noch

nicht vollstindig erkannt) hat das Latein auf den Satzbau und die

Stilistik der werdenden dt. Schrift- und Hochsprache eingewirkt.*

(Polenz 1978% 94)

LT AT, AXEHMNK, 77 viBEME LA 2 ) 7T OERE, Fimil
OFB/IT, F4 VEOXENDENELED ohicE» b ORIC, FA4Y
EOEREOHDO—EOFREEZL DN TDOLHIC, FROMICELE
T 5%, Hil, XERERIELES T VEORBBRIRENBODOTH 7o Fl
21, O S BAFMK, RERMTALERFRIC FA VELIROA
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hohboTh 3,
(3)D. Faustus im Bett /igend, gedachte der Hellen nach.
(7792 MELRNy FicHizbD 1525, HiIgtDC ' N
(Doktor Faustus)
(4)vergas sych selbs vermechelt sin.

[HAHS SRR L T2 & EeBENT,]
(Nicolaus von Wyle)
AR TR TV BRI EVSERICONVTS, 77 VEOFADY {’m ( 7N
0)‘*‘_)3:-~ u){Ufa.——; T /ADE c_‘fJ'TIJU—mem'W)fL1 f)‘ ])375 fv,ﬂ, m'l

PRTED L l,‘( Luther 7> Tzsckreden DHITIRD K SR ELH F A
i X TRI T 7 VEBEXEWS L3 BLHME SN S
(5)ubi autem non est verbum aut opus, da sol man yhn nit
wo aber nicht ist das Wort oder die Tat

hallten.

[BERLADEDRNECAHT, HEHHOODELLS LHRATH

‘f‘)‘ i’) f_* !‘; \Q_]
(Luther Tischreden 257)

S oI DR E D LI Mhd. OWHMRTIE, X OHERIRER O A fetk i3
RDOXPID X 5 B OERETH -7:0, und Tiihhz-0TEHED
THRENTHEODL2HHTH - 720
(6)Ouch trawe ich wol, si sz mir holt.
[0, BEABEEBELTVWAEEREELTY S,
(Parzival 607.5)
(7)Ich erkande in wol, unde sahe ich in.
RN, AR E &R EDLILBIEA S
(Gregorius 3896)
E5ict{ Ahd. oRfRiciz, BRIZBOTREISCRRD 7 7 ¥ E AT
BHXOMHICL > TRENTOAEABLELETH S, 2ok, ¥
BHLBERED=— A —TH2UBERFOKRRR T 7 ViBICL-TEBAS
Nice TNTIE, BIXICHETAEHOKAL, 2FDERKREE VS CHHEA
SRINERAKE LBIC FAVEBICRDANONIZDTH A S o
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THTH 77 VIERENABL-HEEZ (& b1 Behaghel) DFERIZ,
RUC 7 7 VB & FA ViEDFEEBAAE Y ST 305 TRERICHERIC
5%ﬁ<6®f&b,nm$%v«wr@$ mCI31Ee KBEF T VIBEDEIA
MEDXDITHotch, THhzD KLY «0355%’&?;0\7%&5%0)13507‘:
MEWIT EEZRBITII, %Ki%@fﬁﬁt,77/m,l4/ EiRA
Luther @ Tischreden X1~ #4718k 1% 3, ’c@%*}@dﬁ@;-r/—“ﬂ
3 FAVEXDRIXICED 2BHHOMBERS L OBA, RDIHIRT &
21T, TNZENERICEAFTOER, XKRBTH 3,

(8)quod servat fidem matrimonii, das ist trew vnd ehr.

das bewahrt das Vertrauen der Ehe

MHEIREFRAREICT 250, ThiEEEERTS 5,
(Luther Tischreden 49)
(9)ob sie schon auch ettlich za#¢, so sein doch vil grosser virtutes
die Vorziige

da gegen.

[MERICD (RAR) W ohdbddhed, CLABDENT - EA
ol
(Luther Tischreden 49)

1l
DM B. Stolt ik B3F— 4tk - TE ST B0
<#£1>

|
Zweit- Hauptsatz- | Mittel- End-
stellung folge stellung stellung ' Summa
Da — — | 12 13% | 14 15% | 65 72% | 9 100%

Quod,ut,ne| 26 45% | 11 19% | 6 9% | 16 27% } 59 100%

cOERPD T T vikd Zweitstellung (BISCGEAFOER) &5 ALER,
55 vEORLATFERZ—BICEKEINSE LV HEZZE L THEEER
“HERAULTHALEAMULTEINVBDTH B, T, 77 ViERZ—R
KEZONTVWAEHDICREREBERLTELT, TE2hETHHLZD
RUBEKOHT FA VERDPBOVOERTELREEZRLTNEDTH 50
Lid, EBIEMNEIELSAD P VEDO LS CHERNRBEREO=—H—T
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I373<, BIX /\uu]&b‘?)[/{‘?ulmn’]f&V“—'77—"—’ RO R TR A X (K TFE
LTWaZoRicd-~T, 55 VB DRICHEAGFNCE st K4 v E 1L
DT, ROXPIDXSic, 57 vEm *“JE BLDFEIHZE & 3,
(0Ideo in Italia optime fecerunt, ubi sartores haben
daher in Italien am besten haben gemacht wo die Schneider

eine sunderliche zunfft, die nur hosen machen.

(12 ) 7TTCREELEL ShTT, VEIARDWTRIEVE
TZlEBREEDD 3, ]
(Luther Tischreden 3956)
KB, 7 7 VEEOEME ML ARG LS EB 0% 7 Melan-
chthon @D hiciz - & XD LB EINTUL B, 1413 De Periodis Dz
DEPDEZATRD X SiTiE~TI B,
“Orditur sententiam nominatiuus, aut quod uice nominatiui fungitur.
Hunc proximeé sequitur uerbum finitum, deinde adijcitur obliquus
alicubi et aduerbia, et attexunt saepe plura nomina praepositiones,
saepe aut integra commata aut uerba singula coniunctiones.” (Melan-
chthon)

[Ef, FRRBEREALBHXE2T2L 085 ED Do THITHEBALL
SEBF M OD X, B THRE, BIFRBECHIIBAONE, Z2LTh 3k
BATEF DL  DLFEMmAAS, F1-b BHTHEEET AT L7 =] 2 {F]
2 DGR ERET DT B,

—Ji, WAY Y RLBH N RS BB EELZ N A Hilll 7 7 35

:iWWM ROV EEEDOY » yvith X 20, BHIEERETSS
/&2>
Cicero De republica _ Cato, Cicero, Sallust ¢3Ey
H =X | EIX ,11 mz

Endstellung 350’ l 619’ Endstellung 60+° 75%

Lmbﬂﬁb,ccm% i@ﬁnﬁ%%;&m{béﬂ,&gﬁm%ﬁw
WICETHEEREBTRETHHERBDAL, HIS 7 HZB LTt
Behaghel H 5 HiiAZ®iRd 27-0ic B.J. Porten ¢k % Cicero o 7 — 5’
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20
’&glﬁﬁ L"Cll‘%'o

<#%£3>
Cicero
EL | B
Endstellung | 1728 2531

|
[
Mittelstellung] 1212 | 1113

LTAHY, TOF—EhobmARNsDI3, Bics 7 viE T2 Endstellung
BEATHDELENI LT EL, TD& S5 Behaghel 07— % DMLYy
mwﬁuumMﬁﬁﬁmﬁa&caﬁbéoér,Ew%ﬂuuiﬁiﬁﬁ
EWKO$T®%%@%EHE<%Zﬁ??VXE%DMM(Ei&4ﬂ
1) OFEME MCEM] bBIFIC W TRMA S MN T & TIEREEMILE K
DIPICHEDHTH DM, HELVFHOEENLE X EOBREE 5 2 /-
Priscian ({27t 6 i) OXEIITIR K S P MM TIRS 2 MUH TDE
JERANC DN T OILBEM A &N 50 HO+/VEDEFTR M S 7 VFBIC
DVTTHOHMELEPODLIASEBENRDTHSH, TORTHIBKDK
2 ISFEIER A Z BT 5,
“C...] sicut igitur apta ordinatione perfecte redditur oratio, sic
ordinatione apta traditae sunt a doctissimis artium scriptoribus
partes orationes, cum primo loco nomen, secundo verbum posuerunt,
quippe cum nulla oratio sine iis complectur, quod licet ostendere a
constructione, quae continet paene omnes partes orationis.” (Priscian)

[XEEIC&FD, BMCHFEBBEINIH, CHIE LOGEIHTREAICGE
GNB LI, XHEBHEICEbEL/ESFICE o TR IIE LWGEIR
TXELTiEENTe D5 DIF, HBAANBAFAPLEHFELTRIED
FFoNBODRETH B CDC LR, FEAETRTOXNRAERKTS
HE 5 XEBEPSHLNTHA D0l
chid, 77 vERGRICENTHSLT L ERERES NI DOTR
ot CtaTTbDE LTAWICER T X & Tdh %, Donat, Priscian
M1tHE F crhito CEAEMC BE Lk, XEMER X3 7ROFICER
Bitce HHRXBEOTICEMANRERELS L MDIASL, XOMKRimEF
MELATIRA St fccﬂiﬁf‘mkﬁt LTiRA SN, EBELPEZN
5T EMURDFE MTﬁato%%5?/%®%Mﬁammmb¢ﬁméﬁ
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'c/\}'c_,t%ﬁ?ﬁtcczé\écc—am%fzac SOV @#h e SVO @#ic (L LT
S2TWAEDTH B0 LDKDIIC, FA4VEDEIFHICEELSZI-EEhTY
S8 F /-h{ﬂ'JOJﬁ'llIFi’é”r'%iC/\jCﬂi%%ﬂ‘i‘fﬁ, HHPCE L TMB L DI TH
2, TNTRFAVERNOEIHRBZEDLSITHoth, ST VELER

EaéM%%waﬁészﬁﬁﬁwm&,Mm.meFmd:aJ
T Nhd. CEB3RHICOWTIRNTH B LICT B, EkHZ, Mhd.: Eine
Predigt Bruder Bertholds von Regensburg (13fit%), Fnhd.: Luther,
An den Christlichen Adel deutscher Nation (161%), Nhd.: Goethe,
Die Leiden des jungen Werthers (181t1c) T, Wihb A ) O+
NTHhbBo, #HPod Nicht-Zweitstellung %, Behaghel D HjiE T spiter
als an der zweiten Stelle A & k3 23:3

<E4>
e ——— y _ ,
| ‘i 3 X I il M

15 gds ] " Night-T Nicht-
| | o8 ],_-:F_. Y] Zweltstellung‘ IR g Z“eltstellung
s e =t | (Dﬁaﬁ} | Iﬁc@ﬁaﬁ]
I Mhd. (13 Jh.) | |
_ Berthoid ! %| 0% | 0% | 1% J_f[f_|1°%7! °}fAifffii
’} Fnhgu(t}]ir Jhey | 150/ 76% 20 ‘l Looi : 07070”71,707 ﬁgof 75700 |
| Gesme ) | 10% | 85% | 0% | 5% | 0% | 2% | 1% | 91%

<FA>hobhskoi, BROAMEICELTIE Mhd. 75 Nmic 74}
BTENIREELLTOIRE, DI EHBXICBET AR 1ZIES BITEWND
RfEHs Mhd. iIcR 5N 50

PIE, COEBTRTEIXS5KK, 77 ViEDEEREIZIAXERENR, &
BIIcBVWTHRT LIRS DO TREL, TL2z0XELZIILEN
A FAVEOEHRBAXFEEFRART TN IERELTEMEILTHOIEN,
CCHELRL ESRDEIBREREMMBELTL %, 718bL, FA4 Y
EBIXDEIHICEZ 17 T YBOHERSBEEZEZONTWVS KD BRIEN X
HEOTIIRBODTIEREONEND T ETH 5o

. ¥L= -EOEIREL

febic, F4vEORICT T VEOEEBADAURIMMIEINVDIT TR
Moo MEED FA4 VEXEARBELEZRBHELAEG IR T DI TIRR
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$, HR2RMIckas LT oNcHBINEED TH » 720 € T iT, Luther
OJE"E;R%—-(D A viEaERAIC Claius, Opitz, Gottsched, Adelung & % #:

m;ofAﬂm,.~m®$bmnbnt®m,;9@<mﬁﬁbbwﬁ
RICPTTDCETH D, AR THEIC LTV BEIXDERKRBEICOTE
% 1E, Steinbach (1724), Aichinger (1754) 1T > THIHTZOHAIA L
mxha &ccméo

L LSS, Z20XHIC5 T VEDEBE NS AMRERICHL 2D TIZ
BT, BLA FA VENBICARERERBEOFEAMMbD > T ET 3%
ZHBITERNTHA I do

Tid, TCTHXF V= ViiiBICB T AEIHOMT#RATHA L S0

<&5>
2
Althochdeutsch |Altniederdeutsch| Altenglisch | Gotisch
(Otfrid) (Heliand) (Beowulf) | (Wulfila)
9Jh. 9Jh. 87h. 4]h.
SVO | 81% 7% 36% 62%
sov | 19% 23% 64% 38%
[lpa
Althochdeutsch |Altniederdeutsch| Altenglisch | Gotisch
(Otfrid) (Heliand) (Beowulf) | (Wulfila)
! 9Jh. 9Jh. 8Jh. 4]h.
svo. | 3% 50% 4% 1%
SOV 65% 50% 56% 29%
<K5SORTEHC, ERKER FA VEBCRS T HORHOS v= /i

EICELA B LTS, L LEEhs, BAETIIRE, BREREICER
BERLRBPAELNIE. CDC EIZ, BHMEBEICL->TEDR-2D
L4 3, Thbb, v—YHXICR, KOXFICESNS &SI, SVO,
SOV o —HEOEIRBHTEIE S 5 5,

()ek hraRaR satido (s)tain(a) [...]
ich setzte den Stein

(%, (HraRaR) MZDA%EET]
(Stein von Rok 400 A.D.)
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@2ek hlewagastiR holtijaR horna tawido.
ich der Sohn von HoltogastiR das Horn machte
[ (HlewagastiR, Sohn von HoltagastiR) 3% d 4 41E - 72,
(Goldhorn von Gallehus. 400 A.D.)
L%F,f@<A6>®;7L,km#wv/mg&#ﬂ+i)umw—/
AXTRIFRICGRICEKRB T EMNZL, X v= '/n‘f;'C} N ELF LY

JL—‘/.»1'1)‘\',1—'jﬂjulllfi){rl‘lcﬂﬂ‘ﬁl &M ?;L‘
Jt@*‘;,? /ill —Itl-r‘-‘”’_‘? ‘/nrlhé
\Iltte]%Iellung ) Endstellung Mlttelstellung Lndstellung

6 | 292 10 3

ik,<a5>“b§”m5i?h, “:uﬁwﬂymWFLuk]AL
3 SVO 73, BIXTid SOV hE#HTH %, chid, BIXTRIEE (LM
DI K ZDEEBDHL BELTH s LEBHARMEINA E NS T &, FBIH
DZEALRTTEXICHENTRIXIECH L6 INEENHI T EEZRLUTINS,
DT &R, PIZABRDESINWHFEEREICL-THEIIOND, T1ibb, I—
FEREFE 2 7 BAME) BIEEAERTADBF ) ¥ TiEFMD S DRGE
RTHAH, BIXICEBOTHOL 2hDMEFRFTF Y & 7iEMN SVO, o— FiEN
SOV L1755 Tl5,
(19sy  aramarté Me, taS EvroAas TAS EMaS  Typioarce.
wenn ihr liebt mich die die Gebote die meine ihr werdet halten
T LBl Z2Ed51E3061E, LOBRDETEEXTH5S
(Joh. 14,15)
(4jabai mik frijop, anabusnins meinos fastaid.

wenn mich ihr liebt die Gebote meine ihr haltet

[ EJ
(& L)
ECTCRIEX >V~ /.sl'.@u D E 1t£ifk0) KD L5 iR s h,
UK ¥ FzoFIHich s LAMBEINS
<1
% 131 & 11301 o5 I 30

i R e
‘ SOV ‘——a {3ﬂ{ SVO} %—a SVO




=150 ~

DR AKXDFE ﬁ£wi 1960FARLIRETE R ICTT DN T & 7 FIBREE SeaE i 1o
%?5ﬁﬁmmﬂnmi@m%mwbmmmoréto%@Hnmind

FIEiE R SOV BTh b, ZhskicihfsxEs (3—noy ~HO#ESE)
TIE SVO BlicZ L L, —HHBM#EE (v 24 FEMDTAA = THRET
fAUTVTﬁ®%§%)TMi%@Smfﬁ%ﬁﬁbt07W7/ﬁ%@
MEFBD—DL LTELABEDLS 1 SVO Bickw-0THY, |. <
W7 FA 7 FEDFENRICE LTHARIciz Delbriick ZME LN ES2 2,

{0

DET~TOERICESHTEZ 51T, F4 YERXD SOV LI 2
FIEGE, 7w vEEZBUTFA YERNBIED->TOEDOTHED, 55 v
e DEBLVS DR TOEIHBAOEEEHE LI2iIcT Fn0E S Bis
’9“’\%'6357370

pr 3

1 Lehmann (1971), Vennemann (1974)

2 Fleischmann (1973), Scaglione (1981)

3 Bergaigne (1878), Ries (1880, 1907), Wackernagel (1892)

4 Tomanetz (1879), Erdmann (1886)

5 MHBOREL-SEDOEIRIZIABTHS & 5#Z H, Braune (1894), Hirt
(1936), Meillet (1937®)

6 enklitisch T EFRZ—FEHH» _FHOETCHIE LTS,

T ¥ YTREOEX OB T Wackernagel DEBIDL:% & 1T HiBhEAO 7B IL
£ HHTHD, fINTHBLE T %0

8 CZZRESETIC Delbriick (1900) TIIHDIBHEM - T30 T L, H
PRAEFRIREDL, BISLOWHET SVO THotchd, 771 FOLY, KAFHD
O (HMEE) PHREINZ DZE BT 5 12 »EISC SOV BEA Xz LTS,
i3 Hermann (1895) EZIC L -7:dDEBh 3.

O UNhnRE UL, LEARTRIZGE) RBFRAORITIIRIZNE I TH S,

10 ,,Ich méchte jetzt die germanischen Typen mit denjenigen in Beziehung
setzen, welche ich fiir die indogermanischen halte. Das sind im wesent-

lichen die altindischen.** (Delbriick 1911:70)
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Behaghel (1900, 1929, 1930a, 1930b)
45UT&@%@&%&%ﬂ%%%%%%&éafmao
HAEER (1832—1901)
K. Burdach {:;7"5/\’;ia'ﬁ@'ﬁ'?f’ré;’%SCOL\’Cjil_v\’, Behaghel o3z s i sk ot
2z 7z,
Behaghel ©% x /5% % 0 ic—FiTH 3 & s 5 #t¥13Fleischmann(1973:42)
ZvR o3,
daB 3 F 1 v EARRONBERTATE S, Vgl. Miiller-Frings (1959)
Stolt (1964: 161)
Linde (1972) Vgl. Scaglione (1972: 364-6)
Porten (1922)
Behaghel (1929: 280)
Fleischmann (1973: 49)
Fleischmann (1973: 63), Scaglione (1981: 113)
Behaghel (1929: 277)
Claius (1578) Grammatica germanicae linguae, Opitz (1624) Buch von der
deutschen Poeterey, Gottsched (1748) Deutsche Sprachkunst, Adelung (1774)
Versuch eines vollstindigen grammatisch-kritischen Worterbuchs der hoch-
deutschen Mundart.
Steinbach (1724) Ernst Steinbachs kurtze und grundliche Anweisung zur
Deutschen Sprache, Aichinger (1754) Versuch einer teutschen Sprachlehre.
ENZE TORBHEDEMRIZ, LFALHATLH, Hin & AR & 2 3E L EE 7 BB
RICDVTIHERIcBDTH » 720
Antonsen (1975: 24-5), Smith (1971: 185-6)
Vennemann(1975: 291)
Watkins (1964, 1976), Lehmann (1974), Vennemann (1973, 1974, 1975)

2 £ X M

Abkiirzungen
ASnS = Archiv fiir das Studium der neueren Sprachen und Literaturen

BGdS = Beitrige zur Geschichte der deutschen Sprache und Literatur
(Halle/S.)

ZfD = Zeitschrift fiir Deutschkunde
ZfdA = Zeitschrift fiir deutsches Altertum und deutsche Literatur

ZfdP = Zeitschrift fiir deutsche Philologie

(151)




—152 —

ZfdU = Zeitschrift fiir deutschen Unterricht

ZfvS = Zeitschrift fiir vergleichende Sprachforschung

WBZAS = Wissenschaftliche Beihefte zur Zeitschrift des Allgemeinen
deutschen Sprachvereins
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